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INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A
I I AI I LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS

PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS

RR/276/2022/Al

Recurso de Revision: RR/276/2022/Al.

Folio de Solicitud de Informacién: 280525822000003

Ente Publico Responsable: Ayuntamiento de Mier, Tamaulipas.
Comisionada Ponente: Rosalba Ivette Robinson Teran.

Victoria, Tamaulipas, tres de agosto del dos mil veintidos. ELIMINADO: Dato

personal.
Fundamento legal:
Articulo 3 Fraccion
XIl, 115y 120 de la
Ley de

. Transparencia y
VISTO el estado procesal que guarda el expediente RR/276/2022/Al, |wcoze
del Estado de

formado con motivo del recurso de revision interpuesto por- generado |wiamanie

Articulos 2y 3
Fraccion VI de la

respecto de la solicitud de informacion con nimero de folio 280525822000003, | Proccsen ce

Datos Personales en
Posesion de Sujetos

presentada ante el Ayuntamiento de Mier, Tamaulipas, se procedeQ\a dictar |easioa

Tamaulipas.

resolucion con base en los siguientes:

ANTECEDENTES:

PRIMERO.- Solicitud de informacion. El trecéxde enero~déel dos mil
veintidos, se hizo una solicitud de informacion a traves de laPlataforma Nacional
de Transparenma identificada con el numero de\folio 280525822000003 ante el

Ayuntamiento de Mier, Tamaulipas, en la qué-requirio_lo’siguiente:”
V

TTTm——u =S olicito, padron de proveedores y contratzst@os ejercicios 2019, 2020 y 2021

del sujeto obligado. A\
Yioye ”‘L’ 258 ohc’ll(oFlos efercicios 2019, 2021 y 2021 el presupiesto de egresos municipal al que

Wercow Yi: 'rs& tref iere el’mc:so B fraccién 1 de'la bey de Trapsparencia vigente en el estado.
W*bDSf ESRMAL o fte UHU\ 7 .
R‘M ! 'é't':ia‘ﬁrro en situacion de lncapac:dadvmoinz ya que estoy en silla de ruedas y me

B JE es lmposmle acudir fis:camente a las~ oficina’s del sujeto obligado, por lo cual en caso de
101 e que'la’ fespuesta exceda los 20 mb permitidos por la plataforma nacional, la misma sea
cargada dentro-de. los'servidores eléclrénicos del sujeto obligado.” (SIC)
SEGUND@O.~Interposicion del recurso de revision. El dieciséis de
febrer?;de'l dos mil veintidds, el particular hizo llegar su inconformidad ante el

correo elegt‘rénico oficial de este Instituto, manifestando como agravio lo siguiente:

“Yo, [...Jx como medio para recibir notificaciones el Sistema de Gestién de Medios de
imp_ygnacién de la Plataforma Nacional de transparencia y/o el correo electrénico [...],
por medio de la presente ocurro interponer RECURSO DE REVISION con fundamento
en el ant.158 y 159 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de Tamaulipas, ante este Organismo garante toda vez que la no respuesta del
sujeto obligado: Abasolo respecto a la solicitud: 280525822000003 de fecha 13/01/2022
y con Fecha limite de entrega: 11/02/2022 me causa agravios a mis derechos
reconocidos en el art.6 de la CPEUM, el art. 15 de la Ley General de Trasparencia y
Acceso a la Informacion y el art.14 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
informacion Publica del Estado de Tamaulipas. La no contestacién de lo requerido por
mi persona dentro de mi solicitud de informacién al sujeto obligado me causa agravios a
mis derechos por lo cual invoco la figura de la suplencia de la queja, ya que estoy en un
estado desproporcionado frente al Estado. Lo anterior debido a que la respuesta a mi
solicitud de informacién no me fue proporcionada por el sujeto obligado y ya transcurrié
el témmino que el sujeto obligado tenia para contestarfa por medio de la Plataforma
Nacional de Transparencia en relacion al Folio: 280525822000003 de fecha 13/01/2022
y como fecha limite 11/02/2022 que ya transcurnid lo violenta mis derechos
constitucionales establecidos en el art. 6° de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos , toda-vez que la respuesta no sigue el principio de méxima
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Juridico-cum
Cuadro de texto
ELIMINADO: Dato personal. Fundamento legal: Artículo 3 Fracción XII, 115 y 120 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Tamaulipas, como así también los Articulos 2 y 3 Fracción VII de la Ley de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de Tamaulipas.


)

A4
N RN

'y

publicidad, certeza, eficacia, imparcialidad, objetividad y transparencia. Agravios: 1: Asi
mismo informo que lo requerido en mi solicitud con folio: 280525822000003 de fecha
13/01/2022 y con fecha limite de contestacion el dia 11/02/2020 segun lo establecido en
el articulo 146 numeral 1 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica
del Estado de Tamaulipas no fue contestado por el sujeto obligado lo que me causa
agravios a mis derechos ya que el sujeto obligado no me proporciono la informacién
requerida por mi persona. Aprovecho la ocasién para informar que tengo discapacidad
motriz y por o tanto solicito que fa informacién sea entregada exclusivamente a fravés
de mi correo electronico: [...] Pretensiones: Expuesto todo lo anterior atentamente
solicito: 1.- Se ordene la contestacion y se dé respuesta a mi solicitud de informacién de
la respuesta del sujeto obligado para que se garantice mi derecho al acceso a la
informacién. 2.- Se dé una respuesta correcta a mi solicitud de informacién para
salvaguardar mis derechos establecidos en el art.6 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, el art. 15 de la Ley General de Trasparencia y Acceso a la
Informacion y el art. 14 de Ja Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica del
Estado de Tamaulipas. 2.- Realice de manera oficiosa una busqueda de probables
responsabilidades por el incumplimiento a las obligaciones de transparencia y acceso &
{a informacién previstas por ley y demas disposiciones aplicables en fa matena y hacerio
de conocimiento de la Auditoria Superior del Estado para que en caso de que asf
corresponda inicie el procedimiento de responsabifidad respectivo. 3.- Dicte reSolucion
en donde establezca medidas de apremio y sanc:ones establectdas en los Artlculos
183,184,185,186,187 de la Ley de Transparenc:a y' Acceso a la lnformac:én Puibhca\del
Estado de Tamaulipas en contra de quien pudiera resultar responsable)de*la falta de
transparencia y acceso a la informacién que violentaron mis derecho% /Lo anteno;*con
fundamento legal en: Articulo 6° de la Constitucién Politica de los Estados Umdos
Mexicamos, el art. 15 de la Ley General de Trasparencia y Acceso ala Informacrén Y, J'OS
el articulos, 14, 146 numeral 1,183,184,185,186,187 de la Ley de Tmnsparenc:a y
Acceso a la Informacién Publica del Estado de Tamaulipas.” ( Sic)

TERCERO. Turno. En fecha vemtutres- f\ebrero del dos mil veintidos,

se ordend su ingreso estadistico, el cual le correspondlefconocer a la ponencia de

la Comisionada Rosalba Ivette Robmson Teran)\para su analisis bajo la luz del

)

articulo 168, de la Ley de Transparencua yxAcceso a la Informacion Publica.del

Estado de Tamaullpas
oy B a e
4T
& "k h;c

CUARTO. Adm:suon En fecha tres de marzo del dos mil veintidos; la

v/"-\

T
Comisionada Ponente admatlo a tramlte el recurso de revision, notlflcand§lo
anterior al sujeto,ob obllgado\como a la recurrente a fin de que manifestaran lo que a
su derecho convunlera eIIo de conformidad a lo establecido en el articulo 168,

fraccuﬁnill de/la’Ley de* Ia materia vigente en la entidad.

QUINTO Alegatos. En fecha cuatro de marzo del dos mil veintidés,
ambas partes fueron notificadas de la apertura del periodo de alegatos a fin de
que menufestaran lo que a su derecho conviniera, lo que obra a fojas 10 y 11, sin
que obre constancia de cumplimiento al respecto.

SEXTO. Inspeccion oficiosa. En fecha dieciséis de marzo del dos mil
veintidés, esta ponencia procedié a realizar una inspeccién oficiosa a la
Plataforma Nacional de Transparencia para efectos de comprobar el estado actual
del folio 28052582200003, pudiendo observar que obra una respuesta a la
solicitud de informacién, misma que fue otorgada en fecha diez de marzo del dos

mil veintidés, en la que agregd el siguiente documento: oficio
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UT/MIER/016/2022, de fecha diez de marzo del dos mil veintidds, dirigido al

Comisionado Presidente de este Organo Garante signado por la Titular de la

Unidad-de Transparencia, en el que proporciona una respuesta en los siguientes

termmos

LIC. HUMBERTO RANGEL VALLEJO
COMISIONADO PRESIDENTE DEL ITAIT
CD. VICTORIA, TAM

PRESENTE

..se contesta lo siguiente informacion:

Anexo hipervinculo:
. 2018-2021.

090321F.pdf

¢

“AREA: ADMINISTRATIVO
OFICIO: UT/MIER/016/2022
ASUNTO: EL QUE SE INDICA

httos.//po.tama yllga s.go b.mx/p-con tent/up_loads/ZO? 1/03/cxlvg:§8-
% V

2. Sohc:to !os ejerc:cros fi scales 2019 2020 y 2021 el prfsupuesfo de egreso municipal.

.Anexo hipervinculos:
. 2019:

ANEXO.pdf

© 2020:
—-...._hANEXO 2pdf i O

ODE TRAts 922221,;]

MC:O,.WEASILmesmof me permito decir que dicha informaci

= 0f : s,/PIalafonﬁ e ’{ransparencza.en .1a fraccrén XXt (FORMA TO A) y fraccién XXXil.

/")l ‘w,
‘!

hitps://po. famauh as.qob.mx/w -content/u alqads/2019/0%”":-156-271218!:-

hitps:/po.tamaulipas.qob.mx/wi -cont_ent/lb ioéds)lfb20/51/cxliv-156-261 219F-

|
53

hit, s// o.tamaulipas. ob mx/Ww, -conlent/u Ioads/2021/01/cx!v-156-291220F-EV df

rW
077/:6 encuentra publicada en la

ATE‘@N TAMENTE

. NGyMAURICIO SALINAS SORNIA
/T!TULAR DE'TA UNIDAD DE TRANSPA RENCIA

N
PTIMO. Clerre de Instruccnon Consecuentemente el dieciséis de

marzo deIL,g\os mllo.emtldos, ‘con fundamento en el articulo 168, fracciones V y

LA : ,
@}e’ da Ley de” Transparencia y Acceso ala Informacién Publica del Estado de
‘Famaullpas,' se declaré cerrado el periodo de instru,ccién\y se procedié a la

X0

[()

laboracion de la presente resolucion.

*

OCTAVO.- Vista al recurrente. Este Instituto, tomando en cuenta que el

ente recurrido emitio' respuesta complementaria al solicitante, con fundamento en

lo establecido en el articulo 158, numeral 1,-de la Ley de Transparenma local y

. comunicé al recurrente que contaba con el término de quince dias habiles, a.fin de

que, de no encontrarse conforme con la respuesta emitida interpusiera de nueva
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cuenta recurso de revision, ello con independencia de la resolucidon que se dicte

en el presente.

En razén de que fue debidamente substanciado el expediente y que las
pruebas documentales que obran en autos se desahogaron por su propia y
especial naturaleza y bque no existe diligencia pendiente de desahogo, este
Organismo revisor procede a emitir la resolucién en cuestion bajo el tenor de los
siguientes:

3

CONSIDERANDOS:

PRIMERO. Competencia. El Pleno del Instituto (d}e/Transp arencia, de

NN Ny

Acceso a la Informacién y de Proteccion de Datos Personales de Tamaulipas es

gy

competente para conocer y resolver el p‘resenteQFecurso\ de revision, de

NN/

conformidad con lo ordenado por el articulo 6%%apartado\A, fraccion IV, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; dezacuerdo con lo previsto
en los articulos 42 fracciéon I, 150 frac&nes I\wde la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacién PublicaNi7 fracciéon V de la Constitucién
Politica del Estado de Tamaulipas, y 10,220 y 168) fracciones | y Il de la Le y de
Transparencia y Acceso a la Informacion ;}l}hcaﬁd Estado de Tamaullpasj g

SEGUNDO. Causales de‘lmprocedencia y Sobreseimiento=Previo al

analisis de fondo de, lostargumentos formulados en el medio de impugnacion que

NN A/

nos ocupa, esta autoridadZréaliza el estudio oficioso de las causales de
improcedencia 'y=Sobfeseimiento del recurso de revision, por tratarse de una

cuestl‘cin de orden <publ|co y estudio preferente atento a lo establecido en la
sigmente\ts%s emltlda por el Poder Judicial de la Federacién, con los siguientes
(g’fg? /Novena},Epoca Registro: 164587, Instancia: Tribunales Colegiados de

Circdito; Tipe.de Tesis: Aislada; Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta; Tomo XXXI, Mayo de 2010; Materia(s): Comun ; Tesis: |.70.P.13 K;
Pagina’ 1947, que a la letra dice:

“IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO EN EL AMPARO. LAS CAUSALES RELATIVAS
DEBEN ESTUDIARSE OFICIOSAMENTE EN CUALQUIER INSTANCIA,
INDEPENDIENTEMENTE DE QUIEN SEA LA PARTE RECURRENTE Y DE QUE PROCEDA
LA SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE. Acorde con los preceptos 73, dltimo pérrafo,
74, fraccion 1t y 91, fraccién lil, de la Ley de Amparo, las causales de sobreseimiento,
incluso las de improcedencia, deben examinarse de oficio, sin importar que las partes
las aleguen o no y en cualquier instancia en que se encuentre el juicio, por ser éstas de
orden puablico y de estudio preferente, sin que para ello sea obstaculo que se trate de la
parte respecto de la cual no proceda la suplencia de la queja deficiente, pues son dos figuras
distintas: el analisis oficioso de cuestiones de orden publico y la suplencia de la queja. Lo
anterior es asi, toda vez que, se reitera, el primero de los preceptos, en el péarrafo
aludido, establece categéricamente que las causales de improcedencia deben ser
analizadas de oficio; imperativo éste que, inclusive, esta dirigido a los tribunales de
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segunda instancia de amparo, conforme al dltimo numeral invocado que indica; "si consideran
infundada la causa de improcedencia ..."; esto es, con independencia de quién sea la parte
recurrente, ya que el legisfador no sujeté dicho mandato a que fuera una, en lo especifico, la
promovente del recurso de revisién para que procediera su estudio. En consecuencia, dicho
andlisis debe llevarse a cabo lo alegue o no alguna de las partes actuantes en los
agravios y con independencia a la obligacion que la citada ley, en su articulo 76 Bis, otorgue
respecto del derecho de que se supla la queja deficiente, lo que es un tema distinto relativo al
fondo del asunto.” (Sic)

%

Dicho criterio establece que antes de iniciar el estudio de fondo de un asunto,
la autoridad resolutora debe analizar de oficio las causales de improcedencia y

sobreseimiento que se actualicen, lo invoquen o no las partes, porsser una

1.- Solicito padrén de proveedores y contratistas de@/os 2019,
2020 y 2021 del sujeto obligado. \

=———-2.=Solicito los ejercicios 2019, 2021>y 2021 el r supuesto de egresos

AN

U mumcrpal al que se refiere el ingiso B fracei n‘Lde/la Ley de Transparencia

2ok l"lq
1
2:3;10&;.. ‘wgente‘ en el estado.
-.'.\J i3

’fmfa‘ﬂtl R

SIEC YT

...,,NAhora blen es de resaltar que, pfeV|O\a| cierre de |nStrUCC|On este Organo
R rr— ..

. /,
garante determmo realnza%&wnéﬁcuosa a la Plataforma Nacional de
A

Transparencia, en la que una vez }ngresado el folio de la solicitud de informacion

que diera orige (al presente*rmedlo de mpugnacnon fue posible observar que el
sujeto obltgado

cuestién de orden publico.
1

Ahora bien, se tiene que el particular requirio;

dlo@espuesta en relacion a lo requerido en la solicitud,
adjuntj}ndo, el ofMIIMIERIMSIZOZZ, en el que proporciona cuatro
hipervinculgs dando contestacion a'lo solicitado por el particular.

Por.lo arnterior, ésta ponencia, mediante acuerdo de fecha dieciséis de
marzo del dos mil veintidos, se determind dar vista al recurrente en el medio
electropico sefialado para tales efectos a fin de hacerle de su conocimiento que
contaba con el termino de quince dias habiles, para que, de no encontrarse
conforme con la respuesta emitida, interpusiera de nueva cuenta recursc de
revision, ello con independencia de la resolucidn que se dicte en el presente, sin
que a la fecha obre manifestacién al respecto.

Por lo que se tiene a la sefalada como responsable, modificando con ello lo

relativo al agravio manifestado por el particular. En virtud de lo anterior, la causal
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\ de sobreseimiento que podria actualizarse es la prevista en el articulo 174,
fraccion lll, de la Ley de Transparencia y Acceso a la informacion Publica del
Estado de Tamaulipas, que establece lo siguiente:

“ARTICULO 174.
El recurso sera sobreseido, en todo o en parte, cuando, una vez admitido, se actualice
alguno de los siguientes supueslos:

#1.- E1 Sujeto Obligado responsable del acto lo modifique o revoque, de tal manera que el
recurso de revision quede sin materia, y..." {Sic)

De una interpretacion del texto citado anteriormente, se entiende,que 10s
sujetos oingadps sefialados como responsables en un recurso de revision,
l pueden modificar, e incluso, revocar el acto que se les reclame p{a.;a?rt@de. R
particular, de tal manera que el medio de impugnacién,quedessindmateria,
? sobreseyendose en todo o en parte.

Atendiendo a la informacion anterior, esteZInstituto de—Transparencia
determina que en el presente caso se satisface la inconformidad expuesta por el
parte recurrente, pues se le proporcnonNa respuesta a su solicitud de
informacién de fecha trece de enero,del dos\mil veintidos, por lo que en ese
sentido se concluye que no subsiste la materia de inconformidad del promoye%ﬁﬁ.

. j 1%‘3?{5

Sirve de sustento a.lo,anterior, losy criterios jurisprudenciaié‘s co’nmlsos
siguientes datos: Noverﬁboca; Régistro:  169411; Instancia: Rif rlbunales
Colegiados de Circuito; \Tipo de Tesis: Jﬁrisprfxdencia; Fuente: Seman;n:i:)-judlual
de la Federaciﬁ su\Gaeeta; Tomo XXVII, Junio de 2008; Materia(s):
Administrativa; %‘esi’s‘:ﬂ?i&o. JI25; Pagina: 1165, y Novena Epoca; Registro:
1006975'/lns}a}1c:ia@unda Sala; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente:
Apéndice:de2011; Tomo V. Administrativa Primera Parte - SCJN Primera Seccion
- Admlnlstre{w\z},/Matena( ): Administrativa; Tesis: 55; Pagina: 70, que a la letra
dicen? respectivamente, lo siguiente:

“"SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE NULIDAD. PARA QUE SE ACTUALICE LA
. CAUSA PREVISTA EN EL ARTICULO 90., FRACCION IV, DE LA LEY FEDERAL DE
PROCEDIMIENTO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO POR REVOCACION DE LA
. RESOLUCION IMPUGNADA, ES NECESARIO QUE SE SATISFAGA LA
' PRETENSION DEL DEMANDANTE Y QUE LOS FUNDAMENTOS Y MOTIVOS EN
LOS QUE LA AUTORIDAD SE APOYE PARA ELLO EVIDENCIEN CLARAMENTE SU
VOLUNTAD DE EXTINGUIR EL ACTO DE MANERA PLENA E INCONDICIONAL SIN
QUEDAR EN APTITUD DE REITERARLO. El articulo 215, tercer pérrafo, del Cédigo
Fiscal de la Federacibn, vigente hasta el 31 de diciembre de 2005, establecia que al
conlestar la demanda o hasta antes del cierre de la instruccién, la autonidad demandada
en el juicio de nulidad podia revocar la resolucién impugnada, mientras que el articulo
203, fraccion 1V, del citado ordenamiento y vigencia, preveia que procedia el
sobreseimiento cuando: "la autoridad demandada deja sin efecto el acto impugnado.”.
Por otra parte, mediante decreto publicado en el Diario Oficial de la Federacién el 10. de
diciembre de 2005 que entrd en vigor el 10. de enero del aflo siguiente, fue expedida la
Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, la cual, en sus articulos 90.,
fraccién 1V, y 22, dltimo pérrafo, establece lo siguiente: "Articulo 90. Procede el
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sobreseimiento: ... IV. Si la autoridad demandada deja sin-efecto la resolucién o acto
impugnados, siempre y cuando se satisfaga la pretensién del demandante." y
"Articulo 22... En la contestacién de la demanda, o hasta antes del cierre de la
instruccion, la autoridad demandada podré allanarse a las pretensiones del demandante
0 revocar la resolucioén impugnada.”. Asi, la referida causa de sobreseimiento sufrié una
modificacién sustancial en su texto, pues ahora, para que el acto impugnado quede sin
efecto debido a la revocacién administrativa de la autoridad demandada, es necesario
que mediante ella hubiese quedado satisfecha la pretensién del demandante a
través de sus agravios, siempre que los fundamentos y motivos en los que la autoridad
sSe apoye para revocar la resolucién impugnada evidencien claramente su voluntad de
extinguir el acto de manera plena e incondicional sin quedar en aptitud de reiterario."(Sic)

“CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. LA CAUSA DE SOBRESEIMIENTO PREVISTA
EN EL ARTICULO 9o0., FRACCION IV, DE LA LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO
RELATIVO, SE ACTUALIZA CUANDO LA REVOCACION DEL ACTO IMPUGNADO,
SATISFACE LA PRETENSION DEL DEMANDANTE. De acuerdo.con el criterio
reiterado de la Suprema Corte de Justicia de fa Nacién, las autoridades no pueden
revocar sus actos si en elfos se otorgan beneficios a los particulares, pues erz:swcaso
procede el jUICIO de lesividad. Asimismo, la autoridad competente podré revoc%r SUS il
actos antes de iniciar el juicio de nulidad o durante el proceso. En@l %merﬂ&)puesx‘o
sera suficiente que la revocacion extinga el acto administrativo /mpugna,do*queqar{do\@
autoridad, en algunos casos, en alerud de emitifo nuevamente; £en cambio, s Ia%
revocacion "acontece una vez iniciado el juicio de nulidad y hasta antes del czerr\g de
instruccién, para que se actualice ‘la causa de sobreserm/enlo a que se refi iere el
precepto indicado es requisito que se satisfaga la pretensién del\demagdante estd €S;
que la extincién del acto atienda a lo efectivamente pedndo Ror elactor ean‘demaﬁda 0,
Lo en su caso, en la ampliacién, pero vinculada a la naturalezaudel actb‘.‘fmpugr'ﬁ’do De esta
p 2 NEw
manera, conforme al precepto indicado, el 6rgano ;unsd/ccuonal competente del Tribunal
Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, previo al sobrese;mlentmdel /urc:o de nulidad,
debe analizar si la revocacion satisface las prt;fens:ones del demandiante pues de otro
ihod6 deberé continuar el trémite del Juicio de nulidad. t.o~anterior es! asi, toda vez que el
_sobreseimiento en el juicio de nulidad onglnada‘ﬁ‘o&h&r\revocac:OnffJel acto durante la
bt TR.‘”"‘:‘F""&'éEEéla procesal no debe causar perjuicio al der‘nandantﬁ“prues estimar lo contrario
WONY 66 srivcorstiluiria una violacién al principio de“acceso ala /uslrc:a tutelado por el articulo 17 de
0L, ESI;JQ dajGonstitucion Politica de los Estados Umdle\{Ex:ca'nojL f3(8:0)

JECUTIVA N

2y

~TPOTT 1o anterior expuesto, seconsidera que el actuar de la sefalada como

responsable, trae como éonsecue-‘ng:ia qUe”al haber sido cubiertas las pretensiones
del recurrente, se consudere que se ha modificado lo relativo a la inconformidad del
particular, encuadrando &hé'ﬁterlor dentro de la hipotesis prevusta en el articulo
174, fraccion. lil} dJla’Ley cge Transparencia vigente en la Entidad, que dan lugar a

un sobpgsemue_,nto del;agnawo en cuestion.

¥:Iamento en lo expuesto, en la parte dispositiva de este fallo, con
\{culos 169, numeral 1, fraccion | y 174, fraccién I, de la Ley de
Trémgparencia vigente en la Entidad, debera declarase el sobreseimiento del
" recursd de revision interpuesto por el particular, en contra del Ayuri‘tamiento de
Mier, Tamaulipas, toda vez que dicho sujeto obligado modificé su actuar,

colmando asi la pretensiones del recurrente.
TERCERO. Versién Pablica. Con fundamento en los articulos 67, fraccion

XXXVI y 75, fraccion |, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion

Plblica del Estado de Tamaulipas,ﬂlas resoluciones de este Organismo de
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Transparencia se haran publicas, asegurandose en todo momento que la
informacién reservada, confidencial o sensible se mantenga con tal caracter; por lo
tanto, cuando este fallo se publique en el portal de Internet del Instituto, asi como
en la Plataforma Nacional de Transparencia, debera hacerse en formato de
version publica, en el que se teste o tache toda aquella informacion que constituya
un dato personal, cuya publicacion esta prohibida si no ha mediado autorizacién
expresa de su titular 0, en su caso, de quien le represente, tal como lo imponen los
articulos 3, fracciéon XXXVI; 110, fraccion I, 113, de-la Ley de'Transparencia y
Acceso a la Informacién de Tamaulipas y Capitulo IX de los Lineamientos
generales en materia de clasificacion y desclasificacion de la informacion.

¢

Por lo anteriormente expuesto y fundado se

RESUELVE
PRIMERO.- Con fundamento en los articulos 169¢';numeral 1, fraccién |,
174, fracciéon 1, de la Ley de Transparenci%wAcces@lnformacién Publica del
Estado de Tamauhpas se sobresee elpresente Recurso de Revision, interpuesto
con motivo de la solicitud de |nforma0|6\~en contra del Ayuntamiento de Mier,

Tamaulipas, de conformidad cémlos razonamigntos expuestos en el considerando

SEGUNDO de la presgntefresoluci'é\nv JTE ;mg
((\\ PERSON

SEGUNDO.-,_ Se \hace del conocimiento del recurrente que @ﬁA@q.ég de
encontrarse ingatisfecho_Con=la~»presente resolucion, le asiste el dérécho de
impugnarlafanteweljlnsi’fﬁa?o Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y
Proteceion de atos@ como en el Poder Jucjicial de la Federacion, lo anterior de
conformidadycon eharticulo 177, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
lnf&?‘nacién Rublica del Estado de Tamaulipas.

A4

TERCERO.- Se instruye al Secretario Ejecutivo notificar a las partes, de

conformidad con el articulo 171, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Tamaulipas y el Acuerdo de Pleno
ap10/04/07/16.

ARCHIVESE el presente asunto como concluido.

A

Asi lo resolvieron por unanimidad el licenciado Humberto Rangel Vallejo, y
las licenciadas, Dulce Adriana Rocha Sobrevilla y Rosalba Ivette Robinson
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INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A
I I AI I LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS

PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS

RR/276/2022/Al

Teran, Comisionados del Instituto de Transparencia, de Acceso a la Informacion y
de Proteccion de Datos Personales de Tamaulipas, siendo presidente el primero y
ponente la tercera de los nombrados, asistidos por el licenciado Luis Adrian
Mendiola Padilla, Secretario EjeCL;tiVO, mediante designacion de fecha veintidos
de septiembre del dos mil veinte, en términos del articulo 33, numeral 1, fraccién
XXX, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica de
Tamaulipas, del Instituto de Transparencia, de Acceso a la Informacion y de

Proteccién de Datos Personales de Tamaulipas, quien autoriza yda fe.
" L 4

-
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Lic. Humbe
Comjsigriado Presidente

\\ \
sLic. Dulce-Adriana Rocha Sobreévilla  \Li€. Rosalba Ivétte Robinson Teran
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